Vladni navrh zakona o dorovnavacich
danich transponuje evropskou smeérnici,
kterou se Clenské staty zavazaly aplikovat
od pocatku roku 2024. Navrh zakona mifi
na vsechny spole¢nosti pusobici v EU,
které jsou soucasti skupin
s konsolidovanym pfijmem 750 miliond
eur a vyssim.

Navrh zakona zavadi novou povinnost
primarné materskym  spoleCnostem
velkych nadnarodnich a narodnich skupin
odvadeét dorovnavaci 15% dan v souladu s
pravidly Organizace pro hospodarskou
spolupraci a rozvoj (OECD).

Pravidla stanovena ve smeérnici by timto
zakonem meéla byt pfijata v podobé dvou
pfimych dani, a to pfifazované
dorovnavaci dané a vnitrostatni
dorovnavaci dané. Zdanové povinnosti
maji byt vylouceny nékteré subjekty (napfr.
vladni entity, ¢i penzijni nebo investi¢ni
fondy).

Cilem této Upravy je zejména zlepsit
fungovani vnitfniho trhu odstranénim
pravnich a administrativnich prekazek pro
neziskovd sdruzeni, kterd pulsobi nebo
cht&ji plsobit ve vice neZ jednom
Clenském staté EU. Nova Uprava ma
podpof¥it Ulohu neziskovych sdruzeniv EU
a zajistit jim rovné podminky.

Navrh Komise ma v pravnich systémech
Clenskych statl EU zavést pravni formu
evropského  preshrani¢niho sdruzeni.
Pokud bude toto preshranic¢ni sdruzeni
zalozeno v jednou cClenském staté, bude
automaticky uznano i v ostatnich statech
EU a bude se moci zapojit do Cinnosti ve
vSech ¢&lenskych statech, a to vcetné
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hospodarskych cCinnosti. Tato Uprava tak
snizi pravni a administrativni zatéz pfri
Zfizovani neziskovych sdruzeni, ktera se
zabyvaji Cinnosti ve vice Cclenskych
statech.

Zakon, kterym se upravuji nékteré otazky
souvisejici s poskytovanim  plnéni
spojenych s uzivdnim bytl a nebytovych
prostori v domé& sbyty upravuje
vyUctovani sluzeb mezi pronajimatelem a
najemcem. Dle Nejvyssiho soudu ale neni
dGvod, aby nebyl pouzit subsidiarné i na
vztah podnajmu bytu, jestlize si jeho
Ucastnici dohodli povinnost podnajemce
platit zalohy na sluzby spojené s uzivanim
bytu a povinnost najemce naklady na
sluzby v daném obdobi (minimalné
jedenkrat ro¢né) vyuctovat.

V dotCené véci se Ucastnici smlouvy o
podnajmu bytu dohodli na mési¢nim
placenizaloh za sluzby s tim, ze tyto sluzby
budou ve smlouvé specifikovaném
obdobi jedenkrat ro¢né najemcem
vyuUcCtovany. Smlouva vsak neobsahovala
pravidla pro nalezitosti tohoto vyudctovani.
Proto je tfeba vzhledem k pfimérenému
pouziti zdkona ¢. 67/2013 Sb. aplikovat § 7
tohoto zakona, nebot podndjemce ma
stejny zajem na spravnosti vyudctovani
sluzeb a jeho kontrole jako ndjemce.

(dle rozsudku Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 26
Cdo 3841/2022)

Z ustalené rozhodovaci praxe dovolaciho
soudu vyplyva, Ze nelze Zzalobci ulozit v
fizeni, ve kterém se domaha zdrzeni se
ruseni jeho vlastnického prava, povinnost
k provedeni opatfeni, ktera by vedla k
dosazeni a udrzeni Zzadouciho stavu.
Zalob& na zdrzeni se ruseni vykonu



vlastnického prava vSak nelze vyhovét za
predpokladu, Ze Zalobce mizZe vsouladu s
dlouhodobé respektovanymi zvyklostmi
provést s prfimérenymi naklady vhodné
opatreni, které zabrani ruseni vykonu jeho
vlastnického prava. Vzdy je nutno v
pomérech konkrétni projedndvané véci
posoudit, zda lze po Zalobci spravedlivé
pozadovat provedeni vhodného opatreni,
které zabrani ruSeni vykonu jeho
vlastnického prava, a tedy zda je
opodstatnéné Zalobu z tohoto dlvodu
Zamitnout.

Nejvyssi soud vtomto pfipadé odmitl
Uvahu odvolaciho soudu, ktery vylozil, ze
imise spadem listi, nazek a vétvi ze &tyr
stromU nachazejicich se na pozemku
Zalovanych jsou sice nepfimérené
mistnim  pomérim, ale podstatné
neomezuji obvyklé uzivani pozemku
Zzalobcl. Vysel ztoho, Ze instalace
chréanic¢d okapl, kterou mohou provést
Zalobci, pfedstavuje opatfenti, ,které mtze
pfi vhodném vybéru pomoci zachytit
vétdinu necistot spadajicich do okapu na
rodinném domé Zalobcl (k ¢emuz jsou
konstrukéné urceny) a po Zzalobcich lze
v souCasné dobé spravedlivé pozadovat,
aby takovou ochranu na svou nemovitost
instalovali, ato ina vlastni naklady
a udrzbu, kterd bude zpovahy véci
snadnéjsi a efektivnéjsi, nez pravidelné
cisténi gajgru”.

(dle rozsudku Nejvyssiho soudu, sp. zn. 22 Cdo
638/2023)

Nejvyssi soud uvedl, ze pokud akcionar,
ktery ziskal rozhodny podil na verejné
obchodovatelnych akciich neucini verejny
navrh, porusuje tim svou zakonnou
povinnost vic¢i tém akcionaram, ktefi byli
vlastniky akcii k poslednimu dni IhGty pro
ucinéni povinného vefejného navrhu. Tito
akcionafi se proto mohou (vedle naroku
na ulozeni povinnosti ucinit vefejny navrh
smlouvy) domahat VvUa&i povinnému

akcionari taktéz nahrady skody, ktera jim
byla porusenim této zakonné povinnosti
zpUsobena. V souvislosti s tim déle uvedl,
7e pravo akciondrll doméahat se ulozeni
povinnosti ucinit verejny navrh smlouvy
o koupi akcii podle pfislusného
ustanoveni a pravo na nahradu skody
vzniklé porusenim této povinnosti jsou
samostatné naroky uplatnitelné vedle
sebe. Uplatnéni prava na nahradu skody
tak neni nikterak podminéno predchozim
uplatnénim prava na ulozeni dané
povinnosti.

Na zavér soud dodal, Ze Upravu § 183c odst.
3 obch. zak. je trfeba vykladat tak, ze
poslednim dnem Sestimési¢ni doby pro
stanoveni vazeného prdméru cen neni
den, ktery prfedchazi dnu, v némz
ovladajici akcionaf nabyl rozhodujici podil
v cilové spolecnosti, nybrz den, ve kterém
ovladajici akcionar splnil povinnost ucinit
verejny navrh smlouvy. Splni-li ovladajici
akcionadf svou povinnost ve |huté
stanovené v § 183b odst. 1 obch. zak,
posledni den Sestimésicni doby splyva
s poslednim dnem Sedeséatidenni |hlty
urcené v §183b odst. 1 obch. zak.

(dle rozsudku Nejvyssiho soudu, sp. zn. 27 Cdo
2048/2021)
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V pfipadé jakychkoliv dotazl nebo
potfeby konzultace se na ndas, prosim,
nevahejte obratit prostfednictvim e-
mailové adresy info@sirokyzrzavecky.cz.

Tento dokument je mozné uzit pouze pro osobni
potrebu. Jakékoliv uziti tohoto dokumentu k jinému
neZ zminénému ucelu vCetné prevzeti, Sireni Ci
dalsiho zpristupniovdni je bez souhlasu spolecnosti
SIROKY ZRZAVECKY advokdatni kanceldr, s.r.o. (,5Z“)
zakdzano. Uzitim tohoto dokumentu nevznikd mezi
uZivatelem a SZ z&adny préavni vztah, azejména
uzivateli nevznikd zadné prdvo vici SZ, vyplyvajici
zuZiti  tohoto dokumentu. Nabizeni tohoto
dokumentu k vyuZiti sSiroké verejnosti nepredstavuje
poskytnuti pravni porady ve smyslu zdakona o
advokacii. SZ neni odpovédnd za vyuZiti tohoto
dokumentu bez jeji primé asistence a revize
konecného obsahu. Informace zde uvedené nejsou
vycerpavajici, a proto nemohou byt povazovdny za
poskytnuti specifické pravni rady.



